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так и жившие спустя столетия. К ним относятся Максим Грек, Дионисий 
Зобниновский — из лиц, подвизавшихся в позднейшее время в Троице-
Сергиевом монастыре; к ним были отнесены художники Даниил Черный и 
Андрей Рублев, а также «старцы Александр и Родион, нарицаеми Пере
свет и Ослябя».34 Понятие «ученик» Сергия Радонежского к XVII в., таким 
образом, переосмысляется, выходит за пределы житийной традиции и при
обретает более самостоятельный смысл. Так создается наряду с альто
вым, церковным почитанием «местно чтимых», «преподобных» и «свя
тых» прославление литературными и живописными средствами реальных, 
порой действительно выдающихся исторических лиц, о которых не забы
вала память народная. К их числу и следует отнести Епифания Премуд
рого, который был приобщен к культу Сергия Радонежского по праву 
его первого биографа в виде своеобразного вознаграждения за труд писа
теля. 

Судить об этом позволяют наблюдения над списками тех новых источ
ников об «учениках» Сергия, которые появились лишь в X V I I в. и, воз
можно, связаны с именем Симона Азарьина. Речь идет о его работе над 
святцами, которую он проделывал, может быть, в связи с добавлениями 
«новых чудес» Сергия Радонежского. Известный рукописный сборник 
№ 203 (ГБЛ, ф. 173) вклада Симона Азарьина не случайно содержит 
список сочиненных им «новоявленных чудес» Сергия, а далее — выписки 
из святцев (по определению Леонида, составлены после 1652 г.35). Здесь, 
как и в беловом списке тех же выписок из святцев (в сборнике историче
ском № 201 36 того же собрания), имеется особая глава — «Преподобного ж 
Сергия ученицы, свидетелствовани быша в житии его и в прочих по-
вестех».37 Всего здесь перечислено 22 «ученика», в их числе «Преподоб
ный Епифаний Премудрый, иж списавый житие преподобного Сергия чю-
дотворца». В списке известной «Книги глаголемой описание о российских 
святых» 38 сведения о Епифаний несколько лаконичнее: «преподобный диа
кон премудрый, бысть ученик святаго Сергия чюд». Здесь опускается ука
зание на писательский труд Епифания, видимо, подчеркнутое в святцах 
Симоном Азарьиным. По составу и по количеству «ученики» Сергия 
в приведенных святцах, с одной стороны, и в списке «Книги глаголемой 
о российских святых» — с другой, не совпадают. CJTO показывает, что 
и в литературе, и в изобразительном искусстве X V I I в. своеобразный 
культ «учеников» Сергия Радонежского варьировался, изменялся, т. е. не 
был каноничным и догматичным. Созданное Симоном Азарьиным или 
его предшественниками описание «учеников» Сергия, продолженное соста
вителем перечня «Града Радонежа святых», было тем новым литературным 
источником, который определил возникновение икон и фресок с изобра
жением в числе других и Епифания Премудрого. Эти изображения немно
гочисленны, скорее единичны. Но они были допущены и даже рекомендо-
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